Pataki Jozsef

A vagjdahunyadi véaruradalom a XV|I. szdzad
elsé évtizedeiben

Eloljaroban szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy értekezésemi® forrasanyagét,
mely a Brandenburger Literalien gyiijteményben taldlhaté, 1938 Gta a Niirnbergi Allami
Levéltarban 6rzik.? A Hunyadi és a Brandenburg csalad levéltéri anyagét mikrofilmen én
Kolozsvart tanulmanyozhattam. A filmfelvételek elkészitéséért és tanulmanyozasra dtenge-
déséért kotelességemnek tartom kdszénetet mondani a Magyar Orszagos Levéltérnak,
személy szerint pedig Borsa Ivén nyugalmazott féigazgaté-helyettes Urnak. A forrasok
1973-ban a Roman Akadémia kiadasdban jelentek meg. Ennek a nagyon értékes latin és
német nyelvii levéltéri anyagnak a segitségével megismerhetjik a hunyadi véaruradalom
gazdalkodasanak nemcsak jellegzetes gait: a vasbanyéaszatot és az aranybevdltast, hanem
betekinthetiink egész gazdasagi és térsadalmi felépitésébe is. llyenforman étfogo keépet
alkothatunk egy nagy multu dél-erdélyi varuradalom XV 1. szézad elgji életvitelérdl.

Altaldnosan tudott, hogy Luxemburgi Zsigmond 1409. oktOber 18-an kiadott
oklevelével® udvari vitézének, Vajknak (Wayk filius Serbe) és fianak, Janosnak, valamint
Vak legkdzelebbi rokonainak adomanyozta Hunyad vardt a hozzétartozd Hunyad
mezévérossal, a Cserna és a Sztrigy volgyében fekvé mintegy 25 faluval s Orids
kiterjedésii erdéségekkel. Szikségesnek tartom ezzel kapcsolatban megjegyezni, hogy a
délebbre fekvs és katonai szempontbdl jelentds Hétszeg véra és kerllete az adomé
nyozaskor nem tartozott a hunyadi varuradalomhoz. Az 1409-ben még viszonylag szerény
kiterjedésiinek mondhaté véruradalom azonban a XV. szézad elss felében Gjabb ado-
ményokkal és z&logos birtokokkal szdmottevéen megndvekedett. A birtokadoményozast,
mely 1440 tgan mé& Arad, Csanéd, Békés és foleg Temes varmegye teriletén fekvd
falvakra is kiterjedt, megmagyarazza a térokok egyre gyakoribb fegyveres beiitése és a
Janos nevet viselé ké Hunyadi testvér elhdrité hadi tevékenysége. A késdbb Vagda-
hunyadként ismert Hunyad véréhoz kozelebb ess részeken, de a tavolabb fekvé kerii-
letekben is Albert, illetve |. Ul4szl6 adoményai jelentésen megnovelték a hunyadi varura-
dalmat, amelynek falvait egy id6 utdn bels és kilss tartozékba csoportositottdk. A
novekvo torok veszedelem és a kozponti hatalom gyengllése s kovetkezésképpen az
egymassal vetélkedd oligarchacsoportok megerésodése egyenesen szilkségessé tették a
helyi védekezés megszervezését, amihez elengedhetetlen volt a gazdasagi hattér kiépitése.
Ennek megval 6sitasara torekedett Hunyadi Janos testvérének 1441-ben tortént haldla utan
is, midén Ujlaki Mikldssal osztozott Erdély vajdai tisztségében, majd mint temesi f8ispan
és Nandorfehérvér fokapitdnya szervezte a déli orszéghaté&r védelmét. Valdszini erre az
idére tehet6 Hatszeg vérdnak és mezdvérosénak birtokba vétele, valamint Hunyad

Magyarorszdg korméanyzdja, folytatja az épitkezéseket, igaz, ezek most mas jeleget
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kaptak, hisz a Hunyadi csaldd 1456 tdan mintegy 4 millié holdat meghalad6 birtokkal
rendelkezett, melyen tobb vér, mezévaros és kdzel 1000 falu fekidt.

Hunyadi Janos vératlan halda utan a csaladi birtokot az elsgszilott Laszlo orokdlte,
lefejezése (1457) utan pedig a kirdllyd valasztott Matyas, akinek uralkodasa idején
elstsorban édesanyja, Szildgyi Erzsébet irdnyitotta a vé&ruradalom Ugyeit. Matyas
kirdynak torvényes orokose nem lévén, 1482. aprilis 8-an természetes fianak, Corvin
Janosnak adomanyozta Hunyad vérét egész uradalmaval egyiitt.* Ezzel az intézkedésével
Métyas nemcsak Corvin Janos szilletését dhajtotta torvényesiteni, hanem a tronhoz vezetd
atjdt is d6 akarta késziteni. Ez utobbi cé érdekében hatékonyan tevékenykedett
adomanyaival Métyas kirdly édesanyja is. JOl ismert, hogy sem ezek a torekvések, sem
Corvin Janosnak 1496-ban Frangepan Beatrixszal kotott hazassdga nem segitett a tron
elnyeréséhen. Corvin Janos 1504-ben tortént haldld megeléz6en is Hunyad véra és
uradalménak egy része a Szlavon bansag védelmére Corvin Janos dtal bani minéségében
fdvett kolcsonok fejében ,zalogként” kilonbdzé csalddok kezébe jutott. Hosszas
huzavona utén Il. Uldszl6 1506. december 8-4n kelt oklevdével az Gzvegynek és
leAnyéanak, Erzsébetnek adoményozta Vajdahunyadot a hozzétartozé véruradalommal.®
Tobb fénemes csaldd is (koztik a Szapolyaiak) igyekezett a kiskorl Erzsébet kezével a
tekintélyes birtokot megszerezni, de a tervek a kislany 1508 tavaszan bekovetkezett
elhunytéval szertefoszlottak. Corvin Janos egyenes 4gi leszarmazottainak: fianak és
leanyanak haldlaval a birtok egyetlen érokdse az dzvegy lett, aki 1. Ulaszld Osztonzésére
1509-ben a kirdly unokabccsével, Brandenburgi Gyorgy 6rgroffal hazassagra is [épett.
Frangepan Beatrixnak 1510-ben bekovetkezett halda utan a kirdy még azon év méarcius
22-én kelt oklevelével Vgdahunyadot és véaruradalma Brandenburgi Gyérgynek
adoményozta.® A vérra és uradalméra vonatkozo iratanyagot, beleértve természetesen az
1510 utén keletkezettet is, az 6rgrof 1525 nyaran, midén Magyarorszagrdl dtévozott,
aszéllittatta a Nurnbergtél déinyugatra fekvé Ansbachba. A pusztuldstdl igy
megmeneklt levéltéri anyag egy jelentds része — a késdbbi szézadokban — csere Utjan a
Magyar Orszagos Levéltarba kertilt.

Az 1511—1534 kozotti évekbsl fennmaradt szdmadésok és mas természetii iratok
alapjan fogamat alkothatunk a vajdahunyadi véruradalom helyzetének aakulasardl és
egész gazdalkodasardl. Ismeretes, hogy magyarorszégi tartdzkodasa idején Brandenburgi
Gyorgy Budan lakott, és ott &llapodtak meg azok a németorszagi tisztségviselk is, akik
az 6rgrof magyarorszagi birtokainak gazdalkodasat irdnyitottak, és ahové a pénzbdli, sét a
természetbeni jaradékok egy részét is begyiijtotték. A véruradalom helyi igazgatésat a
varnagy és az udvarbird (provisor) tartotta kezében. A kirdlyi udvar kegyeiben részesils
orgréfban a kis- és kdznemesség a Habsburg terjeszkedd politika képviseléjét |atta
Erthets, hogy a koznemessdy ellenséges magatartdsa mar az 1513-ban tartott orszag-
gyiilésen kifejezésre jutott, midén az 6rgrof birtokainak elvételét kivantdk. Még haté
rozottabb forméban nyilvanult meg az dlenszenv 1514-ben, a Ddzsa Gyorgy vezette
parasztfelkelés alkalmaval. A véruradalom jobbagyainak csatlakozésa a felkel6khoz
bizonyara megerésitette az 6rgréfot abban a szdndékéban, hogy eladja magyarorszagi
birtokait. Ezt kétségtelenné teszi az az 1515. december 11-én kelt oklevéd, melyd II.
Ulaszl6 felhatalmazza Brandenburgi Gyorgytt, hogy Hunyad véardt egész uradalméva
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elzdogosithassa vagy e is adhassa’ A mohécsi nagy csatavesztés utdn még jobban
el6térbe kerllt a vadahunyadi birtoktest eladasénak vagy legaldbb elcserélésének
széndéka. Tudjuk, hogy az 6rgréf az orszag életében 1526 utdn bekovetkezett dontd
fontossagll eseményeket be sem varva, 1525 juniusdban eltavozott Magyarorszaghdl,
ahova nagyon rovid idére csak 1527-ben, Habsburg Ferdindnd koronédzéséra fog eljonni.
A Ferdindnd és Szapolyai Janos kozétt folyd harcban Vajdahunyad helybeli vezetéinek az
dllasfoglaldsa semmiképpen sem lebecsiilends. Sajnédlatos, hogy az 1523—28 kozotti évek
szamadasai nem maradtak fenn, s ezért csak nagy vonasokban sikerlll rekonstrudni az
eseményeket, melyek mind siirgetébbé tették az 6rgréf magyarorszagi  birtokainak:
Vajdahunyadnak és Gyuldnak az eladasat vagy esetleg sziléziai birtokokkal valo
elcserélését. Evégett az 6rgrof felbecsliitette a hunyadi véruradalom jovedelmeit, és
hajlandénak mutatkozott a birtokot 60 000 fr-ért aruba bocsétani. Az egyre mostohdbb
korulmények nyomésa alatt egy idé mulva kész volt 40 000, sét 30 000 fr-ot is elfogadni.
Andrés didk vérnagy 1529. mércius 7-i jelentéséhdl kitetszik, hogy Hunyad véara akkor
mér szinte teljesen elszigetel 6d6tt, mivel a varuradalom a Szapolyai-pértiak kezébe kertilt.
A var és a korildtte megmaradt birtokrészek azonban még igy is értékeseknek tetszettek a
szebeniek szamaéra, és kilondsen Armbruster Métyas, a szebeni biré szerette volna azt a
szaszoknak megszerezni. A var és uradalma nem kerllt a szaszok kezére, mivel az 1531.
szeptember  17-én  kotott egyezmény értelmében Brandenburgi Gyorgy dtadta azt
Ferdindndnak. Magénak a varnak megvédése is a Szapolyai-partiak elenében egyre
nagyobb nehézségbe tkozott, mivel a belss ellentétek mindjobban akadalyoztdk az
ellendllast. Elég, ha megemlitjik ezzel kapcsolatban, hogy révidesen Andrés diak varnagy
1530-ban bekovetkezett haldla utan a kenézek megdlték a méasik varnagyot, Stolcz
Gyorgytt, az érgréf bizami emberét. A Hunyad véra és uradalma megtartaséért folyo
elkeseredett kiizdelem részleteit ezdttal mell6zzik. Egyes forrasok tanlsiga szerint
Szapolyai Janos Hunyadot pérthivének, Czibak Imre varadi piispoknek adomanyozta, aki
a vérnagyokkal kiegyezve, azt 1534-ben birtokéba is vette.® A szebeni magisztrétus ez év
augusztus 4-én kelt tudositédsaban arrdl értesiti a Pozsonyban id6z6 Gerendi Miklds
erddlyi piispokot, hogy ,dominus Cybak castrum Hwnyad occupavit”.® Czibak Imre
azonban nem sokdig volt Hunyad birtokosa, hiszen koéztudott, hogy augusztus 12-én
(Felméren) életét vesztette. Czibak Imre haldla utdn Hunyad véra uradalméva egyiitt
Szapolyai Janos birtokdba jutott, és 6 1536. szeptember 30-an a Ferdinadndot odahagy6 és
a partjara szeg6d6 Enyingi Torok Baintnak adoményozta. Jdllehet Brandenburgi Gyorgy
és utéda éveken at igyekeztek elvesztett birtokukat visszaszerezni, e térekvésik nem jart
eredmeénnyel.

A fent eléadottakbdl kitiinik, hogy Hunyad véra és uradalma fennéllasa éta hadészati
és gazdasagi szempontbdl egyarant fontos szerepet jétszott. Altalanosan tudott, hogy méar
kezdettsl fogva minden uradalomnak és varnak jol meghatérozott feladata volt. Az elébbi
alkotta az egész birtok |étének gazdasagi alapjét, ugyanakkor avarra harult a fennmaradés
zavartalan biztositasa. A XVI. szézad elsé évtizedeiben Magyarorszégon a nagybirtok
emlitett részeinek szerepé illetéen bizonyos &alakulas figyelhet6 meg. Az egyre
veszélyesebbé vad torok tdmadasok kovetkeztében kilondsen a déli hatarok mentén
sorakozo vérak — s ezek kozé tartozott Hunyad is — egyre nagyobb katonai jelent6séget
kaptak. A XV. szézad utolsd negyedében megélénkiilé arutermelés pedig mindjobban

7 1.m. 174—175.
8 1. m. 288—290.
° 1.m.284.
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igényelte az uradamak gazdalkodésdnak é&talakitasdt, a piac kdvetdmeényeihez vald
akalmazkodasit. Es valoban a vajdahunyadi véruradalomban is megfigyelhetsk a
majorgazdalkodas kezdetel, de itt — a sgjétos korlilmények miatt — a fejlédés még
nagyon lassi Utemi.

A Hunyadvér és uradalménak feladatkorében is észlelhet6 valtozasok a forrasokbdl jdl
visszatikrozédnek. Segitségilkkel megismerhetjik a var és uradalménak belss beren-
dezkedését és XVI. szézadi detvitelé. Tisztdzodik nemcsak a vér birtokosat mindenben
képvisel6 varnagy, illetve varnagyok és a gazdaségot irényité udvarbird (provisor curiag)
szerepe, hanem a var védelmét biztosité fegyveresek (16 gyalogos, 18 lovas és 4—6
kapuér), valamint a véruradalom belss rendjére Ugyel6 kenézek és krajnikok (kenezy,
kraynjchy) kotelessége is. Ugy tiinik, hogy ké varnagy |éekor egyikilk az udvarbird
feladatét is dlétta, mivel ennek koztudottan még itélkezs, vagyis birdi hatéskore is voalt.
A gazdaségi ugyek novekvé fontossagéra kovetkeztethetiink abbdl a ténybdl is, hogy az
udvarbirétdl megkivantdk nemcsak a gazdalkodasban val6 jéartasségot, hanem a j6 irni-
olvasni tudast és szamviteli ismereteket is. Ot kilénben tobb beosztott segitette
munkgdban, akik gazdasagi tapasztalattal és jogi ismeretekke rendelkeztek. Az
emlitetteken kivil a forrdsok még jo néhany varbeli alkal mazottrdl (kulcsar, szakécs, pék,
kertész sth.) tesznek emlitést. Allandd megbizatéssal tevékenykedett példaul az arany-
bevdlté (auricampsor), a vashamor gondvisdéje (dispensator ferrifodinag), valamint a
vamszedok és a molnarok. Nem hagyhat6 figyelmen kivil a kialakuldban 1évé allédiumon
foglalkoztatottak (majoros, majorosasszony, juh- és diszndpéasztorok, béresek és béres
asszonyok) novekvé szdma sem. Az dlandd alkamazottak javadalmazasa — a hiibéri
gazddlkodés elveibdl kifolydlag — részben készpénzben, részben természetben tortént.
Kivételt képeztek a fegyveres szolgdlatot teljesitok, akik bizonyos rendszerességge,
negyedévenkeént kaptak zsoldjukat.

JAl tudott, hogy a nagybirtokok legértékesebb alkotéeleme volt az ott munkdkodo
ember. A vajdahunyadi varuradalomban az 1512-es regisztrum szerint a 123 faluban 1137
jobbagycsaléd, a 6 mezévéroshan pedig még 445 csaéd ét. Ha ehhez hozzévesszik a
Kgan-volgyi 8—10 falut, valamint a kenézeket és krajnikokat, gy az 5-0s koefficienst
akamazva, hozzavetleg 9000—9300, tobbségében romén ajku lakossal szdmolhatunk. A
favakban él6k 76%-0s aranyszdmabdl helytdllé kovetkeztetést vonhatunk le a lakosség
foglalkozésat illetéen is. Meg kell mondanunk, hogy népesedés szempontjébdl a falvak
igen nagy véltozatossagot mutatnak: mig a Vajdahunyad kozelében levokben 20—30
csal&d dt, addig a tavoli, ugynevezett kilss tartozékokban csupan 5—9 csaladbdl dlt egy
fdu. A falvak egy-egy megerdsitett kastélyd mezévéros koré csoportosultak, s ezekbdl a
falvakbdl alakultak a tobb szempontbdl is fontos szerepet betdlté egységek: a kerlletek
(districtusok). A mezévérosokban &ltaldban 70—74 csaléddal, vagyis 350—370 szemédllyel
szamolhatunk, és ez kétségtelenné teszi, hogy ezek a helységek mar bizonyos mértékig a
helyi kisebb gazdasagi kdzpont szerepét toltottek be.

A fdvakban é6knek az allattenyésztés volt a féfoglalkozdsa. Szamitésaink szerint a
véaruradalomban a juhdllomény veheté a legszamottevbbnek, és mintegy 60 000-re
becsilhets; de jelentésnek mondhaté a sertések szdma is, mely elérte a 9000 darabot.
Ezzel szemben forrasaink joval kevesebb szarvasmarhérdl szamolnak be. A Sztrigy,
Cserna, Béga és més folydk volgyében, valamint az Erdéhétsag miivelésre felhasznalhatd
részein a parasztok igyekeztek blzét ésféleg zabot termeszteni. A falusiak foglalkozésardl
sz6lva, néhanyukkal kapcsolatban meg kell emliteniink az aranymosast is. Az Erdéhétség
falvaiban lakok egy része a vashanyaszatna és a vasfeldolgozdsnd tevékenykedett, mig



94 PATAKI JOZSEF
egy mésk része mint szénégeté: a tekintdlyes mennyiségii faszénszikségletrol
gondoskodott. A falvak lakdinak tarsadalmi és gazdasagi helyzetét szem el6tt tartva meg-
kulonboztethetiink telkes parasztokat, a téluk foéleg jogdllésuknd fogva elkilonild
kenézeket, a valamivel jobb anyagi helyzetben lev6 szabadosokat, akikbdl elsésorban a
fegyveresek és a kisebb beosztdsi szolgdattevok kerlitek ki, és végil a kialakulo
allédiumban dolgozo szegényebb sorstiakat, akik a zsdllérekkel (inquilini) azonosithatok.
A parasztok mindegyike pénzbeli és természetbeni szolgéltatasra, valamint Urdolgéra volt
kotelezve.

A pénzszolgdltatdssal kapcsolatban ismeretes, hogy minden szantét és kaszdal 6t
hasznd 6 jobbagy évente két részletben féldadd (census) fejében itt kdzel 1 fr-ot fizetett.
Ezenkivil esedékes volt a kirdyi és a rendkivili illeték (taxa regia, taxa extraordinaria),
valamint a hadi ad6 (pecunia exercitualis). A sziinteleniil névekvs pénzbeli kdvetel éseknél
elvisehetébbek voltak a természetbeni szolgaltatasok (munera), melyek koziil elsé helyen
alt a juhttvened. A szdmadésokbdl nem lehet teljes biztonsaggal megdllapitani, hogy a
sertések utdn milyen szolgéltatas volt érvényben. A gabonaféékbdl az akdrendszer alapjan
tortént a szolgdtatds, vagyis flggetlen volt az évi terménymennyiségtél. B& a
természetbeni szolgédltatdsok jelentds szerepet jétszottak a varnép ellataséban, egyre
nyilvénvaldbb a torekvés azoknak pénzben val6 behgtdsara. A foldesir javéra végzendd
ingyenmunkdk nem voltak pontosan meghatarozva (sem idében, sem mennyiségben),
hanem a pillanatnyi szilkségnek megfeleléen dlitotték fel a kovetelményeket. Ennek
ellenére az ilyen természetii szolgédltatdsok a véruradalom jobbagyainak nem jelentettek
sllyosabb megterhelést, mivel egyrészt az allédium még kicsiny volt, masrészt itt tohb
jobbagyi munkéa megfizettek. Legtobbszor a tisztségvisel6k s nemegyszer a varnagyok
visszaélései valtottak ki € égedetl enséget.

Az 1512-es regisztrum szerint a vé&ruradalom terlletén volt 6 mezévéaros is 2225
lakossal, ami az Osszlakossag 24%-4t tette ki. Bér a lakossig egy része itt is mezégazda-
saggal foglalkozott, elég szép szdmmal voltak letel epedve kilonféle kézmiivesek (vargék,
sziicstk, szabok, écsok, kerékgyéartok, kovacsok, fazekasok sth.), vagyis egy (j
tarsadalmi réteg képvisdéi. A felsoroltak jelenl éte kétségtelenné teszi, hogy megindult —
amint erre utaltunk — a helyi kis piacok kialakuléasa. A mezévérosok nem voltak
egyformén fglettek, lakosak szdma és kivatsagak sem mondhaté azonosnak. Mig
Vajdahunyad és Hatszeg één magisztratus intézte az Ugyeket, évi és heti vésartartas
joguk volt, az adéba — figgetlenll a lakosok szdmétdl — 50 fr-tal tartoztak, addig
példaul Gladna és Bozsor csak nem régen emelkedett ki a favak kozll. Az itteni
mezévérosok gazdasagi fejlédését bizonyos mértékben hétrdltatta a télik nem messze
fekvé Déva és Szaszvéros. Mérhetetlen kért okoztak a mezévérosoknak az 1526 utén
egyre megUjul 6 belss harci csd ekmények s nem utol sdsorban a torokok bettrései.

A szdmadasokban és a kilonbozé feljegyzésekben tobbszor esik sz6 kenézekrdl és
krajnikokrol. Forrasaink segitségével a kenézeknek mind gazdaségi, mind térsadami
szempontbdl 3 csoportjat Iehet megkll 6nbdztetni: nemesitett, varbeli és falusi kenézeket.
Az elsb csoportbeliekkd méar a XIV. szézadban nemegyszer mint ,kirdlyi kenézekkel”
taldkozunk, és ezeket valddi nemeseknek tekintették, féleg ha megnemesitésiikrol
oklevelet is fel tudtak mutatni. A vérbeli kenézek (kenézii sive huzarones) akotték a var
és az uradalom lovas 6rségét; szdmuk 167 és 177 kozott ingadozott. Adomentesek,
szabadosoknak tekinthetok, s igy valgjdban &menetet képeztek a nemesitett és a falusi
kenézek kozott. Az egyes falvak één ald kenézek, tulajdonképpen falusbirdk kotelezett-
segeirél keveset tudunk, de feltételezhet6, hogy a falusbirdkhoz hasonldan egynémely
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kedvezményben részesiiltek. 1smeretes példaul, hogy a falusfeleiktdl beszedett jaradékokat
kotelesek voltak a vérba beszdllitani, s ennek fejében 6k mentesiiltek ezektdl. Helyzetiik
egyre nehezebbé vat, mivel a kdzosség t6lik vérta érdekeinek védelmét, a foldesir
viszont sajé megbizottainak tekintette oket. A krajnikoknak Vajdahunyadon ugyanaz volt
afeladata, mint a kenézeknek, vagyis a belss rend fenntartésa.

Vadahunyad kiterjedt uradaménak XVI. szézadi gazdalkodasat eemezve
mindenekelétt a foldrajzi adottsdgokat kell figyelembe venni. Ezek szabtdk meg a
gazddlkodés lehetéségeit, megadva annak sgjétos jellegét s befolyasolva az ot lakdk
foglalkozésat. A szamadasok bizonysaga szerint a varuradalom bevétele csak igen kis
meértékben keriiltek ki az allodiumon folytatott gazdalkodashol, azok szinte kizardlag az
uradalmi jobbagysag dlat-, termény- és pénzszolgéltatasaibol, valamint més forrasokbdl
(aranybevéltds, vaseladés) tevédtek Ossze. Kiuldnben is a majorgazddkodés nyomai
csupén a vérhoz kozel fekvd nénany fau hatéréban ismerheték fel. A gazddlkodés ezen
formga a XVI. szézad 3—4. évtizedében is még kezdeti dlapotban van. B& a 6
mezévéros |ée kétségtelenné teszi a piac megjelenésé, tobb kedvezdtlen kordlmény
fékezte a majorgazdidkodés fejlédésé. Ez a korllmény arra késztette az uradalom
birtokosét, hogy a jobbagyi szolgaltatasok fokozésaval novelje bevételeit.

A jobbégyi és a majorsagi termelés ardnydt igyekszink néhany részszdmadattal
megvilagitani, mivel az egész alédiumrdl nincsen elszamolés. igy 1517-ben a 280
bevételezett sertéshdl 60 szarmazott a majorbdl, vagy 1522-ben 472 juhbdl mindossze 76.
Az akérendszer alapjan 1512-ben buzabdl begyiilt a jobbagyoktdl 789 kdbdl, zabbdl pedig
936 1/2 kobdl, ugyanakkor az allodium egy részén termett blzabdl 235, zabbdl pedig
csak 87 kdbdl. Az elvetett vetémag aapjdn mintegy 60 holdra becsiilheté az allédium
vetésterilete. A majorgazda kodéssal kapcsolatban leginkdbb lekdti figyelminket a
sz61émiivelés. A szamadésokbdl tudjuk, hogy a vértdl délnyugatra egy széléskert teriilt
el, melybsl évente korulbelil 10—14 hordd bor kerlt ki. A széléskerttel kapcsolatos
elszamolasok kiilonosen értékesek, mivel nemcsak az ott dolgozdk szamat tlntetik fel,
hanem azok napszamat is, amely 5—7 d. kdzott valtakozott. Megismerhetjik ezenkivil a
XVI. szézadban akalmazott miveléss mddot, amelytél |ényegében aig kilonbozik
valamit is a késdbbi szézadok gyakorlata. A fent emlitett 14 hord6 bor tavolrdl sem
fedezte a szilkségletet, és ezért évente szdmottevé Osszeget forditottak borvésarlasra. A
szémadéasok szerint 1517-ben 178 fr. 50 d., 1530-ban 387 fr., 1531-ben pedig 530 fr. 90
d-t adtak ki ezen a cimen. A varuradalombdl nyert bor mennyiségileg is kevés volt, de
minésége sem elégitette ki a vezetoket, ezért legtobbszor a Szaszfoldrél: Vingérdrdl,
Alvincrél vagy Szészsebesr6l hozattak bort évente tobb hordéval is, véltakoz6 &on. A
sajét gyenge minéségli borukat pedig igyekeztek feljavitani az Aklosrdl hozatott musttal
ésa Dévan vésarolt aszliszoé16vel.

A kovetkezékben megkiséreljuk attekinteni, hogy mennyi volt a varuradalom bevétele
ajobbégyi termel ésbdl.

Nagyon nehéz a jobbégyi gazddkodéshdl ereds allat szaporulatot megdlapitani, mivel
tekintetbe kell venni az &llatmegvétasbdl befolyd pénzosszeget is. Eléfordul gyakran,
hogy ugyanazon bevételi Osszegbe tobb szolgdltatds van belefoglalva, mint pddaul az
1514-ben feltiintetett 222 fr. 25 d. bevétel a havas legeltetéshdl és a sertés-valtsagdijbdl
adodott; ugyanigy 1519-ben 24 fr. a sertések és a méhek egyltt elszdmolt valtsag-
Osszegéhdl. Az elszdmolésok altaldban fel Ul etesek, pédéul nem tesznek kil bnbséget juhok
6s baranyok kozott; a sertések elszdmolasénd 1516-ban a szamtartd egy rovatban
szerepelteti a sertést és a szalonnét, s ez utdbbit a kiadasok Osszesitésenél nemegyszer
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sertésnek tinteti fel. — Szdmunkra kérdés: vajon mennyi joveddme szérmazott az
uradalomnak a jobbagyok &ta nagy mennyiségben tenyésztett juhok utan? — Alapul
vettik a torokok belitéseitsl kevésbé zavart 1518. évet, amikor is 648 juh és 28 fr. valt-
sagbsszeg szerepd a szamadasban. Egy juh &réat 18 d-ral szamitva 144 fr. 64 d-t kapunk.
Jelent6s bevétel szdrmazott a feltehetéen dézsméban elvett 382 sertés &rdbdl is. A sertések
ara, valamint a vatsagbdl befolyt dsszeg 642 fr. 80 d. bevételt biztositott. Megemlitjik
még a bintetésképpen elkobozott Okroket, melyeknek szamat az 1517-es elszdmolés
alapjan 60-ra tehetjik. Az okrok étlagara alapjan (1 fr. 55 d.) a 60 okor értéke 93 fr-ot
tett ki. A jobbdgyok gazdasdgabdl kikerlls &latok &arébdl, valamint a megvétas
Osszegekbdl a varuradalom tul gjdonosa évente mintegy 1200—1300 fr. bevételhez jutott.

A fentieknél joval kevesebbre becsilhet6 a jobbagyok gabonaféleségeibsl megkdvetelt
évi mennyiség értékisszege. Ismeretes, hogy a jobbagyok mezégazdasdgi tevékenysége
viszonylag kis terlletre korlatozddott. Az erre akamas helyeken leginkabb blzét,
valamint zabot és kevés kolest termesztettek. Az egyes gabonafélék tobbévi
beszolgdltatésdt Osszehasonlitva, csak  kis mennyiségi  dtérést észlelhetiink. A
szémadasokbdl kitiinik, hogy a gabonafélékbsl semmi sem keriilt eladasra. A blza nagy
részébdl a v& vezetésége lisztet Oroltetett, nemegyszer azért, hogy fehér kenyeret
siittessenek jeles vendégeiknek, akik perek alkalméval itélkezni jottek vagy més tgyekbol
kifolydlag érkeztek a véarba. Es ugyantgy igazoljak a nagyobb mennyiségii zab kiadését is
a kilonbozé el6kelknek (nobiles et pociores hospites). Az 1518-as szamadést ezdttd is
alapul véve megtudjuk, hogy 1470 kobdl bluza és 1516 kobdl zab volt az évi termény-
jéradék. lsmeretes, hogy egy hunyadi kébdl biza 30 d., a zabé pedig 7 d. valt, s igy az
Urbéri szolgaltatdsba kapott blza pénzértéke 441 fr., a zabé pedig 106 fr. 12 d., ami
Osszesen 547 fr. 12 d. bevétdt jelentett. Emellé sorakozott még tébb kisebb élelem-szol-
gdtatés (kenyér, szalonna, diszndlapocka, szarnyasok, tej, sajt sth.), aminek évi ésszege
korulbeltl 150—200 fr-ra becslilheté. A jobbagyok gabona- és élelemszolgéltatasét évi
750—800 fr-ra értékelhetjik. — A felsoroltak alapjan a jobbagyoktdl megkivant termé-
szetbeni szolgéltatasok pénzbeli dsszértéke 1900—2100 fr-ra tehetd.

A fennmaradt szamadasok segitségével igyekeztiink megdllapitani az évi pénzbevétel ek
Osszegét is. Az 1511-t6l 1522-ig, vagyis 10 évre terjedé hosszabb periddust véve alapul, a
pénzbevételeket — minden vatozatossaguk mellett is — mintegy 3000—3200 fr-ra
becsiilhetjik. Ezek hdrom forrésbdl téplakoztak. A legjelentésebb a jobbagyok foldaddja
(census) s az ugyancsak altaluk fizetett rendes és rendkivili dijak (taxa ordinaria és
extraordinaria), a masodik forrast a vasfeldolgozas, a harmadikat pedig az aranybevaltés
szolgdltatta. — A jobbagyoktdl befolyd pénzosszegek pontos megdlapitdsat nagymeér-
tékben megnehezitik a koényvelés hidnyossagai. Ehhez jarul az a korlilmény is, hogy a
gazdasagi évet 6sszel lezértdk, sigy az év végi (nov.—dec.) bevételek a kdvetkezs év elsd
hoénapjainak Osszegét emelik meg. Az 1512-bsl és 1528/29-bsl fennmaradt két dsszesitd
kimutatas, amely felsorolja az uradalom falvait és megadja az ott lakd jobbagyok szamét,
lehetéséget nyUjt arra, hogy megismerjik az ataluk fizetett pénzjéradékokat is. Elsd
helyen kell megemlitenink a ké& egyenlétlen részben (tavasszal és Gsszel) fizetett
foldadot, amelynek Gsszege 550—600 fr. kdzdtt ingadozott. Tekintélyes bevételt jelentett
a kirdyt illets dijbdl Brandenburgi Gydrgynek &engedett 700 fr. VAtozatos tsszeg gyiilt
be a juhok, sertések, méhek vAtsagdbdl és j6 néhany haszonvételbsl. A felsorolt
bevételek korilbeul 1400—1500, fr-ot tesznek ki, s ezekhez hozza kell még adni a
mintegy 350—400 fr-ra becslilheté rendkiviili dijakat is. Ez utdbbiak ¢sszege néha hihe-
tetlendl magasra ugrott, mint példaul 1512-ben, amikor jéval meghal adta az 1000 fr-ot.
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A véruradalom gazddkodéasénak egyik jellegzetes dgazata a vasércbanyaszat, illetve a
vasfeldolgozas. A Kkordbbi idékben megkezdett vasbanyészatot folytatva, a vezetéség
nemcsak a var és uradalmanak gazdasagi és hadi szikségletét kivanta biztositani, hanem a
pénzbevételt is igyekezett novelni. Evégett egyes banydkat bérbe adva és bizonyos
mennyisegi vasat éruba bocsdtva, a véaruradalom évente mintegy 400—450 fr.
joveddemhez jutott. A jelzett bevétel magaba foglalja azt a 16—19 fr. kdzoétt ingadozd
Osszeget is, amelyik a szdmadésokban , pecunia reversionalis’ cimen van feltiintetve.
Szeretnék felhivni a figyelmet arra, hogy a vasérc kitermelését és kohdkban val6
olvasztésat egymést szorosan kovets és kiegészité miveletnek vették, s ennek sorén az
olvasztast szdmitottédk a lényegesnek. A vasbanydk, illetve a hdmorok egynéhanya az
uradalom kezelésében dlott, mint példaul a nadabpri (Gavosdia k6zelében) és a toplical,
viszont a Cserna és a Bércz hataréban 1évok bérbe voltak adva. A bér 6sszege igen valtozo
nagysagu volt, és azt hol pénzben, hol vasban fizették. Ismeretes az 1512, 1513 és a
késsbbi évek elszdmolésabdl, hogy Hencz Jekab, az egyik bérlé éveken & 13—21 1/2 fr.
kozt véltakozo Gsszeget fizetett. Az uradalmi vasbanydk kozil 1514 utan csak a Runk
patak mellett levé nadabori miikodott folyamatosan. Itt 1 gondnok vezetésével 13 ember
tevékenykedett. Kozulik a gondnok és 3 banyasz, mégpedig a vaskévéago és 2 mésik, a
lovakkal vasércet szdllito ember, az egész év folyaman élelemre gaboné és szalonnét
kapott, mivel akkor is dolgozott, amikor az olvasztékemencékndl sziinetelt a tevékenység.
Ugy tiinik, hogy a vasérc legnagyobb részét felszini fejtéssel nyerték, de fold alatti
munkanak is kellett folynia. Erre enged kovetkeztetni az 1531. évi elszamolas egyik
kiadés tétele, mely nagyobb mennyiségii faggyu véteérsl ad hirt. Més akalommal
(1530) a szamtarté meg is mondja, hogy a vaské fejtéséné (ad excidendum lapidem)
szilkséges vilégitashoz vésarolta a faggyut. A vaské széllitédsara dllanddan 6—8 16 dlt a
bénya rendelkezésére. A lovakra béralététes fanyereg volt szerelve, és erre akasztotték
kétoldalt a kosarakat. Tudjuk, hogy sirgésebb esetben 3 vaské-hordd banyéasz is
dolgozott. Nagyjabdl hasonlé modon folyt a vasolvasztok mitkddéséhez nélkil 6zhetetlen
faszén beszdllitdsais az erdékrol. Az 1517. évi szdmadés szerint a 15 hétig Uizemelé koho
szénszilkségletének fedezésére 52 fr. 50 d-t forditottak. A szenet az Erd6hétsag falvainak
lakosai égették, akiknek ezenkivil is jelentés részik volt a vastermelésben. A szémadés
szerint egy kosar szén éra 1517-ben 3 d. valt; a heti 13 mézsa nyersvas d6dllitdsahoz
mintegy 116 kosér szénre volt szilkség.

Az olvasztokemencékhez széllitott vaskovet apréra Osszetorték, s feltehetéen meg is
porkolték. Az arra alkalmas helyen, rendszerint patakok kozelében |étesitett hamorban
tobb vasmiives is dolgozott. Egyesek az olvasztésnd tevékenykedtek, masok a kovécs
miihelyben a kiilonféle vasdarabokat és eszkdzoket készitették. A szdmadésokban tobbszor
is sz6 esk a folydvizzel mikodtetett nagy és kisebb kerekekrél. A nagyobb vasdarabok
megmunkal 4sdhoz egy nagy kerék dltal mozgatott kalapacsot hasznéltak. A vizi energiat a
fUjtatok miikodtetéséhez is igénybe vették, hogy az olvasztokemencék héjé minél
magasabbra emelve jobb minéségii vasat nyerjenek. E torekvésik felél nem lehet
kétségiink, hisz az 1530-as kiadas elszdmolésok nagyobb mennyiségii hg beszerzésérél
értesitenek, mivel szikkség volt a fljtatdk kenésére (arvina pro follibus ad fodinam). —
Femerll a kérdés: mennyi vasat tudtak elédllitani? Az elszdmolésok szerint hetenként
dtaldban 13 mézsa volt a megszokott mennyiség. igy pédaul 1511 6szén és 1512-ben a
nadabori és a toplical olvasztoban 26 hét alatt 338 mazsét, ugyancsak Nadaboron 1517-
ben 15 hét datt 195 mézsat termeltek. Azt figyeltik meg, hogy a kohok még maésfél
szézaddal késdbb sem tudték szamottevéen megnovelni termelésiket. Az elédlitott vas
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egy részét rudvas formagjdban bocsatottdk druba. Az 1517-ben nyert vasat, azaz 195
mazsadt mind dadték; 135 mézsat 202 fr. 50 d-ért, vagyis 1 fr. 50 d-ét méazsgét, 60
mazsat pedig Szebenbe szdllitottak, ahol 1 fr. 40 d-ért bocsatottak aruba. Mondanunk sem
kell, hogy a vasat a kdzelebbi piacokon: Dévan és Szészvaroson vagy Gyulan is jdl €
lehetett adni.

A szdmadésokbdl az is kiderll, hogy a tisztségviseloket dég gyskran pénzfizetés
helyett vassal elégitették ki, st az is défordult, hogy még a fliszerfélékért is vassa
fizettek. Hogy mire volt jO a vas? ime egy-két péda: 1532-ben szekeresek soért mentek
Tordéra, de nem &m Ures kézzel, hanem vittek egy mazsa vasat ,pro munere’, vagyis
géndékba. Az 1517-es szamadasban az gdndékozés okat is megmondja vildgosan a
szamtartd: ,bizonyos befolyasos nemeseknek, akik segitik és oltalmazzék a vérat, s
akiknek tdmogatésa nélkil nem tudnank meglenni”. Egy bizonyos mennyiségl vasat az
uradalom gazdasagi szilkségleteire dolgoztak fel. Nemcsak a teherhordd szekerek
kerekeinek megvasal &sara szilkséges mennyiségre gondolunk, hanem arra is, amelybdl
fejszét, &sot, ékvasat, sbt &gyugolydt is készitettek. A vasat, éppen kelendé volta miatt,
még Hunyadon is zér datt, killon kamaraban 6rizték (camera ubi ferrum servatur).

A v&uradaomnak a vas mellett az aranybevaltas is jelentés évi pénzdsszeget
biztositott. Amint a forrésokbdl kivilaglik, a Hunyad varmegyel folyovizekbsl még elég
jelentés mennyiségi aranyat lehetett mosissal Osszegyiijteni. |smeretes, hogy Kéroly
Rébert 1329 t§an bevezetett pénzreformja el6irta az orszdg terlletén kitermelt
nemesfémek bevaltdsanak kotelezettségét. Ennek értelmében a kitermel6 a nemesfémeket
megszabott &r ellenében koételes volt a kirdyi Kamardnak beszolgdltatni. Ilyenforman a
kirdyi monopdlium a Kamaranak, illetve annak, akinek a kirdly nemesfém-bevaltési
kivaltsdgot adott, szamottevs hasznot (lucrum) hajtott.’® Hunyadvér birtokosai mér a XV.
szézadban jogot kaptak a birtokaikon dsszegyiijtétt mosott-arany bevétasara. A XVI.
szézadbdl ismeretes forrasok pedig a bevdtés jogat Hunyadvar birtoklaséval szinte dssze-
kapcsolédottnak tintetik fel. 1. Ulaszlo 1506-ban Corvin Janos 6zvegyének és leanyanak
adomanyozza egyebek kozott ,castrum Hwnyad unacum auricampsione”; ugyanugy
adomanyozza 1510-ben Frangepan Beatrix halda utan férjének, Brandenburgi Gydrgynek
is™ Az 6rgrof a bevéltas kizardlagos jogat € nem ismersivel szemben a kirdlytdl kér
véddmet. Il. Uldszl6 1512. mgus 1-én megparancsolja a Hunyad, Hatszeg, Karansebes,
Ferde, Ikes, Monogtor és Szaszvéros korzetében tevékenykeds aranymosoknak, hogy az
itteni folyokbdl, valamint a Zsil és Temeskoze vizeibsl nyert aranyat csakis az 6érgrof
megbizott embereind vatsdk be.*? Kideriil az is a parancsbdl, hogy tobb nemes a fenti
intézkedést nem tartja be, sét néhanyan hamis pénzveréket tirnek meg birtokukon, és
ezek tevékenysége nagy kért okoz mind az uralkoddnak, mind az 6rgréfnak. Feltehets,
hogy ezen gy mogott nagyobb erék &ltak, és nagyobb hatalmak ténykedésével kell
szamolni. Ugy tinik, hogy Szapolyai Janos erdélyi vajda meg akarta sziintetni
Brandenburgi Gyorgy aranybevéltdsi jogat. Feltevésinkben megerésit a kirdy 1513.
mércius 29-én Szapolyaihoz kiilldott levele™, melyben meghagyja, hogy amig az
aranybevaltés Ugyét felll nem vizsgédlja, a vajda ne akaddlyozza az 6rgréfot ilyen joganak
gyakorlasdban. Az aranymoséshdl és féleg a bevatashdl ereds jovedelem oOhajtott voltéra

10 paulinyi Oszkér: Magyarorszag aranytermelése a XV. szazad végén és a XWI. szazad derekan. A Bécs
Magyar Tért. Int. Evk. 1936. 37, 52.

! |ogif Pataki: i. m. 133—141.

2|, m. 156—157.

3 1. m. 167.
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fényt derit a Hunyad varmegyei nemesek 1528. november 3-&n az 6rgréfhoz intézett
panaszlevele is. EbbSl megtudjuk, hogy a tront elfoglalé Szapolyal dltal kinevezett erdélyi
vgjda, Perényi Péer, aki hamarosan Ferdindndhoz pértolt, a Vulkdnhoz vivé Gton egy
tornyot épittetett, s ide helyezett emberelvel a Zsil folyobdl mosott aranyat, egyéb
holmikkal egyiitt, elkoboztatott.'* Az érgréf kérésére Ferdinand 1529. jilius 14-én
keltezett parancsaval meghagyta a vajdanak, hogy e ténykedést azonnal sziintesse be.*®

Az elmondottak utan felteheté a kérdés: mennyi bevételt jelentett évente az
aranybevaltés? Az 1512—1522 kozti adatok ismeretében ezt az 6sszeget 700—750 fr-ra
tehetjik. Ismerlink ugyan egy 1528—29 fordulgjan az uradalomrdl sszedllitott leirast is,
mely szerint évenként 1200 fr., s6t néha tobb is (sed aliquando plus) a bevétel. A XVI.
szézad mésodik évtizedébdl fennmaradt 3 év (1512, 1513 és 1517) adatai aapjan
megkiséreljuk legaldbb hozzévetéleg megdllapitani, hogy honnan kerllt ki a legtdbb
mosott-arany és korllbelil milyen mennyiségben. Hozam szempontjabdl a Zsl és
mellékvizel dlnak az els6 helyen, mivel az évi aranymennyiségnek majdnem fele innen
kertlt ki; kovetkeznek Zaasd, Ferde és |kes patakai. Finomsag szempontjdbdl viszont
mas a helyzet; mig 1 mérka zalasdi és ikesi arany 10 fr. nyereséget hozott, addig a
zsilvolgyi és ferdel ennek csupan felét. A bevdltott arany legnagyobb részét a szebeni
Kamaréba szallitotték, ahol afinomités djarasok utan 1 marka aranybdl (23 karét 9 gren)
69 fr-ot vertek.’® Az arany egy részét még kidolgozatlan &lapotban Brandenburgi
Gyorgyhoz vitték Budara'’ A mosott-arany mennyiségét illetéen tudjuk, hogy 1517-ben
95 marka sllyu volt az dsszbevétel, azaz 20 kg 425 g. Ezt a mennyiséget Osszevetve a
kordbbi esztendokével, csupdn kisebb ingadozést észlelhetiink. Bizonyos fokig az
aranybevaltok fizetése is mérési lehetdségll szolgdl. Tudva, hogy a bevéltonak 1 marka
aranyért 1/2 fr. jart, a szdmadésban feltiintetett 60 fr. 120 marka mosott-arany
beszolgaltatését bizonyitja.

Szdlnunk kell még az aranymosdk munkganak ellenértékérdl, illetve az dtaluk
Osszegytijtétt arany &rardl, melynek megdlapitasandl a karatokban kifgezett finomsag
volt az irdnyadd. Nem lehet kétséges, hogy az arany finomsagét a szebeni Kamarana
alapitottdk meg. Bizonysag erre Kolozsvari Czementes Janos, aki 1530—1586 kdzott
Szebenben mint az arany finomsagét hitelesits , mester” dolgozott. Ertékes feljegyzéseket
tartalmazé kényvébsl® megtudjuk, hogy a Hatszeg korzetében mosott 1 mérka 20 1/2
vagy 21 kardtos aranyért 53, illetve 54 fr-ot fizettek.'> A vajdahunyadi szamadasokban
csak elvétve torténik emlités az arany &rardl. Az 1515/17-es szamadas szerint 1/2 méarka
aranyért 24 fr-ot fizettek. Szebenben ennél tobbet adtak, mive tekintetbe vették a széllités
kockézatos voltét.

A varuradalomban banyaszés Gtjan is igyekeztek névelni az arany mennyiségét. Ennek
érdekében az 6rgrof intézkedett is egy németorszégi banyasz Hunyadra killdése végett. Az
1517-es és késsbbi elszdmolédsok szerint Michael Alamanus (aurifossor illustrissimi
domini graciosissimi) azt a megbizast kapta, hogy az 6rgréf banydjé kitermelje. Hol volt
ez a banya és mit jovedemezett, sajnos a feljegyzések nem mondjék meg. Ugy latszik,
hogy Brandenburgi Gyorgy sok reményt fiizott az idegen banyasz tevékenységéhez, akit

4|, m. 303—205.

5|, m. 236—237.

61, m. XCVIII.

71, m. 35—36.

® Herczfelder A. D.: Kolozsvari Czementes Janos konyve. Magyar Konyvszemle V. 1896.
1. m. Magyar Konyvszemle|V. 1896. 290-291.
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jol elléttak élelemmel, és aki 1517-ben szilkségletei fedezésére 40 fr. 14 d-t, a kovetkezd
évben pedig 86 fr-ot kapott.?

Felvazolva a varuradalom XVI. szézad elgji gazddkodasanak mibenlétét, megallapit-
hatjuk, hogy bar feltaldhatok a majorgazdd kodas nyomai, a bevételek talnyomd részben
a jobbagyi termeléshdl szdrmaztak. Ennek pénzértékét 2000—2100 fr-ra tehetjik. Az ura-
dalom pénzbeli bevételei hozzavetsleg 3000—3200 fr-ot tettek ki. Ennek nagyobb részét,
mintegy 2000 fr-ot a jobbagyok pénzjaradéka, 1200 fr-ot pedig az uradalom gazdasadganak
klllonleges &gai: a vasbanyaszat és az aranybevaltés biztositottak. Az elmondottak alapjan
a véaruradalom évi tsszbevételét 5000—5300 fr-ra lehet becsilni. — A kil 6nbdz6 termé-
szetli bevételek Osszevetésébdl kitlinik, hogy azok tdbb mint 50%-& a pénzbevételek
tették ki. Ez nem okozhat meglepetést, mivel a pénzjéradék eléretdrése a XVI. szézadban
mér dtaldnosan észlelhetd.

Befegjezésil — ha barmily réviden is — felelniink kell arra a kérdésre: mire forditottak
a véruradalom kilonféle bevételeit? — A szamadasok tanUsdga szerint mind az alati,
mind a ndvényi termékeket szinte kizérdlag a varuradalomban hasznéltak fel, elsésorban a
vérbeliek ellatéséra. A kilonleges helyzet kdvetkeztében alig valami kerlilt a piacra. A vér
eldljardi, de masok is, a fizetésiikon kivil éelmet és nemegyszer ruhézatot vagy ruhanak
val 6 anyagot is kaptak. Az édelem mennyiségét a vezetd tisztségviseldk kivételével nem
tudjuk meghatarozni, mivel a nevek utan legtdbbszor csak ezt olvassuk: ,pannum pro
indumento ac prevendam pro se et equo’, vagy egyszerien: ,habuit sallarium et
victualia’. A vashamor dolgozéinak is, példaul 1516-ban, kiadtak 65 1/2 kobdl blzat és
levagtak 20 sertést. A 8 banyal 6 pedig 3 hénap alatt 96 kdbdl zabot fogyasztott €. Hogy
a fizetésen kivil kapott ruha vagy ruhaanyag értékérél valamelyes tdjékozodast nydjtsunk,
felsorolunk néhany példét. Andras didk varnagynak 1517-ben adtak ,,pro vestimentis’ 12
fr-ot, viszont 5 béres 1518-ban ing fejében kapott 96 d-t, a szdmukra szilkséges condréért
6s megszOvéseért a majorbeli asszonyoknak fizettek 6 fr-ot. Kenderes, a kocsis és Thodor,
a lovak melletti béres 1530-ban labbeli fgében egyenként 25 d-t kapott, a szakacs pedig
el6koto, vagyis kotény helyett 16 d-t.

Elég gyakran olvashatunk ajandékba adott gabonarol, sst dlatokrol is. gy pédaul
1531-ben 28 kobdl zabot kildtek Szapolyai Janos bizalmi emberének és kapitanyanak,
Kun Gothéardnak, hogy elnyerhessék joindulatét. A varbeliek emberel néha lopva mentek
Szebenbe és kedveskedtek az ottani vezet6knek fogolymadérral vagy Lugos kornyékén
16tt vaddal, amelyet a vér eldljardi pénzzel véséroltak.

Felmerll az a ké&dés is, hogy a természetbeni bevételekbsl mennyit igényelt
udvartartésa szdmara az 6rgrof. — Amint a szdmadésokbdl |&thaté, a véruradalom
tulajdonosa csak keveset vitetett e Budara errél a tévol ess birtok&rdl. Anndl inkébb
torekedett minél nagyobb Gsszeget biztositani maganak a pénzjaradékbdl. Megtudjuk,
hogy az 1515/17 évi kiadasok (2746 fr. 7 d.) mintegy 65%-a Budara keriilt, mas kisebb
Osszegekkel egyditt, ami végll is 1800 fr-ot tett ki aranyban és készpénzben. Az 1518-ban
felkildott 1055 fr. 80 d. is az évi kiadasok 40%-& jelentette. Az emondottakbdl
megdllapithatdé az arany is a vér birtokosanak atadott és az uradalom szikségleteinek
fedezésére felhasznalhatd Osszegek kozott. Ezek szerint a bevételek csupan egy kisebb
hanyadabdl kellett fizetni a varnak és uradalmanak alkalmazottait. Szamitésaink szerint
ezek évi fizetése korllbelil 1144 fr-ra tehets, amibél minddssze 54 fr-ot kaptak az
allédiumon dolgozdk. Viszonylag kevesebb pénzkiadés volt a vasbényészattal és az

2 |osif Pataki: i. m. 29, 37.



A VAIDAHUNYADI VARURADALOM A XVI. SZAZAD ELSO EVTIZEDEIBEN 101
aranybevaltassal. A banyaszatra forditott koltségek megdllapitasét nagyon hétrdtatja az a
kordlmeény, hogy nem ismerjik a kohdknd dolgozok fizetését. Elfogadhaténak latszik az
a nézet, hogy ezeket vassal fizették.”* Természetesnek vehetjiik, hogy az aranybevéltassal
is kiadasok meriiltek fel; ezek 1518-ben 60 fr-ra rigtak. A vasbanyaszatra és az
aranybevaltasra forditott kiadasokat — mostani hianyos ismereteink alapjan — 180—190
fr-ra becsiilhetjik. — A majorgazdakodésra, illetve annak fejlesztésére koltott kiadasokra
vonatkozolag, sgjnos, aig tadhatd feljegyzés. — Az évi kiadésokat Osszegezé német
nyelvii szdmadésban taldlkozunk egy ,dataldnos kiadasok” (gemain aussgaben) cimen
elkonyvelt 250—300 fr. tétellel is. Ebbe vannak belefoglalva azok az el6re nem latott
Osszegek, amelyeket a mindennapi élet szilkséglete teremtettek.

Az a tény, hogy a varuradalom pénzkiadasainak legkevesebb 40%-a Brandenburgi
Gyorgy koveteléseibsl adddott, és elsésorban azoknak kellett eleget tenni, sok mindenre
nyUjt magyarézatot. Ravilégit tobbek kozott az uradalom jobbagysadganak 1514-ben és a
késsbbi években tanusitott magatartédsara. Talén ebben kell keresni a var és uradalma
elvesztésének is egyik okat.

2 D, Prodan: lobdggia Tn Transilvania in secolul al XVI-lea. I1. Buc. 1968. 45.



